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Ladoble mentira
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Publicamos el prélogo del volumen EI gran fraude (Aguilar/El Pais, 2004), nuevo libro ter Sava
sobre el "conflicto vasco". En él, analiza dos perversiones de su tierrdanatiatulacion entre la
violencia terrorista y el plan de Ibarretxe y la ceguera de bueteadgala inteligencia de izquierdas
espafiola, seducida por el discurso nacionalista.

El verdadero enfrentamiento subyacente y oculto por supuesto bajo un sinfin de clichés y
trivialidades muy extendidas tenia lugar entre el nacionalismo ptehgento de lealtad al propio
pais.

— Sebastian Haffner, Historia de un aleman

El gran fraude versa sobre dos temas. El primero y mas inmediato es la vinculastiéa ehjre el
proyecto soberanista del nacionalismo vasco —concretado por el momento ead [fatan
Ibarretxe"— vy la persistencia de la intimidacion terrorista contradigdad vasca. A este efecto se
analiza la trama de complicidades y apoyos al entorno social ETArra cehN¥, EA e IU han
procurado rentabilizar politicamente durante los dos ultimos afos el climacde&oague la banda
supo imponer durante tantos afios, presentandose como légicos herederos ante su probable préximo
finiquito.

El segundo tema tiene mayor calado y més alcance. Es la denuncia demaliteestlaboracion
gue cierto "progresismo” ha prestado al desastre vasco (birlo la f@htiildo de una charla de mi
amigo Aurelio Arteta), a veces con su cautelosa inhibicién ante los criteemestas y en muchos
otros casos mostrando una simpatia comprensiva por el ejecutivo nacionalista tgaeeregambio
al gobierno estatal. Pero el mal no se limita a Euskalherria, porque tambiéasaegittnes —a 25
afos de proclamada la Constitucion— cualquier invocacion al "pluralismo” —aunque sea por
motivos caciquiles— es considerada progresista, mientras que recordaalh dmiEspana resulta
fascismo de mal gusto. Este es el gran fraude ideoldgico, educativagoptginuestra democracia:

y el origen de la principal amenaza que pesa actualmente sobre ella.

Espero no resultar demasiado pretencioso reclamando la atencion del benévaoldesios
aspectos fundamentales de mis escritos sobre este asunto, que desde luegmreolaspimpica
objetividad de la catedra pero tampoco se conforman con la exaltacion de laariofrieeen
argumentos y aportan datos. Dado el género periodistico al que perteneickosinierasia algo
golfa de quien los firma, abundan en la retérica del énfasis y a veces depéxain renunciar
nunca a la tentacioén aniquiladora del chiste (lo siento, pero mi maestro fueeplhaiHegel). Sin
embargo y ante todo, pretenden argumentar. Nunca se refugian meramentg@echioscay jamas
renuncian a la razén, que no es de nadie y todos compartimos... mal que nos pese. Debo decir que
por lo comdn no han obtenido respuestas en el mismo registro, solo descripciones del bajo perfil
moral del autor o de su afiliacion partidista. Una de las que méas me irritmuskeesi: "¢ No le da
verguenza o al menos reparo coincidir con lo que sostienen ministros y otrosteptesale la
derecha gobernante?" Miren ustedes: coincido con el papa en pedir la aboliciperte de
muerte, con Milton Friedman en abogar por la despenalizacion de las drogasg, @gspar
Llamazares en criticar la participacion entusiasta de Espanaeerta de Irak (en este ultimo
aspecto supongo que coincido también con el mismisimo Sadam Hussein). Para cadsasa de
opciones tengo y expongo razones que me parecen validas, salvo mejor argumentacion an contra
las abandonaré porque las compartan sujetos con los que tengo pocas cosas en comudn ni porque
causen incomodidad a algunos a quienes considero en muchos aspectos mis amigos. Suy ciudada



de un Estado de derecho democratico y por tanto no me quejo jamas de coincidir en lo re@aonable
las autoridades o con la mayor parte de mis compatriotas: jojala oclarmgisano en muchos otros
criterios que también me parecen sustentados por buenos argumentos! En cualmjpeefoaro
compartir la razén con Aznar que perderla a sabiendas para que no me confundan con él.

También se aportan en mis escritos bastantes datos. No es que provengan de pacientes
investigaciones propias, pues en la mayoria de los casos las debo a los estudieq cmmairel
profesor Francisco Llera, por ejemplo, en lo tocante a las doscientas mil pargertaan dejado el
Pais Vasco en los ultimos doce afios), a la simple lectura diaria de todosddepeeditados en la
CAV o a lo que enseia la experiencia cotidiana a quienes vivimos aqui. Pero son asdagrosa
lagunas de informacién que sigue habiendo sobre este largo "conflicto" dehtug & tantos se
oye opinar. Como muestra, el pasmo que sintieron muchos de quienes lamentaban el supuesto
maltrato dado a Julio Medem por su documental La pelota vasca cuando se enteraron de que otr
documentalista anterior pero menos complaciente con el nacionalismo, Ifed&i Aabia perdido
su trabajo en la diputacion vizcaina tras hacer publico su cortometraje Sin liBedaghentario
habitual, en ése y otros muchos casos semejantes, es siempre: "Eso no lo habianuesyaigol
Dios. Sin embargo, ain mas chocante resulta lo poco que tales datos logran en c#anto a qu
modifiquen su criterio quienes deberian tenerlos en cuenta. Sin ir mas lejos, no recuerdo que
ninguno de quienes nos auguraban los peores males sociales por la aplicacion a Batessina
grupos afines de la Ley de Partidos hayan rectificado a la vista de que no haio ¢éasiitiesastres
augurados y en cambio la situacion de ETA, al perder apoyos politicos y banderamggmnche, se
ha vuelto mas critica que nunca. El supuesto "balén de oxigeno" para los radicateslban
realidad para ponerles contra las cuerdas, como era mas logico pero meammsesperar. El otro
dia escuché por radio a Ifiaki Anasagasti congratularse de que "graciasElBiesta muy
debilitada”. Sin pretender quitarle mérito a Dios, no me parece que las megades yepoliciales
contra el entorno de la banda recientemente promovidas sean ajenas a tatildePiicala verdad
es que, aungue los hechos son muy tercos, quienes deben interpretarlos suelen serl@atdavia m

Pese a este empefio en referirme a situaciones concretas que hoy vivimé&adin Eus
(documentadas con mayor detalle en las obras imprescindibles que han venido publiesto® e
afios José Maria Calleja, Florencio Dominguez, Patxo Unzueta y José thas&antre otros) y
en argumentar politicamente a partir de ellas, estoy casi resignadpigada me despache como un
"crispador” vocacional que "ahonda" el abismo entre las comunidades nacignatistacionalista
en el Pais Vasco, entorpeciendo el imprescindible "didlogo" y contribuyendose satanice a los
partidarios benevolentes de este ultimo. Por supuesto no voy a convertirme en abiegado die
mi mismo (tengo la conviccion de que quien necesita defensa ante la tonterideoftanoda
merece), pero pertenezco profesionalmente a un gremio incOmodo que se niega ginc@EMenN
critico los "idolos" verbales de la tribu. De modo que me veo obligado a precisar supuestas
dos comunidades enfrentadas hoy en Euskadi son el invento fatal de la violenciaaterrorist
(secundada por la intransigencia de cierto nacionalismo fanatico), no unadreatida
preexistente. Tal es "la rentabilidad del terror".

En lo tocante al dialogo, sin duda es una formula magistral pero que exigerewrisisos para
obrar sus potencialidades curativas. No vendria mal repasar al efecto lo geees$tabkermas
acerca de la accién comunicativa que pretende establecer la pauta de iogusto:sin exigir a
toda costa la paradigmatica "situacion ideal de habla”, es obvio que no se danntasrequisitos
para un coloquio decente cuando la mitad de los interlocutores se juega la vida en cuantto pres
objeciones a las tesis de la otra mitad. Fue precisamente Carl Schmitb(erelJarlamentarismo)
guien establecio claramente la distincion entre "dialogo" y "negéaiadtl primero es un
intercambio de opiniones igualitario, destinado a convencer al adversario conraogguraeionales
de lo verdadero y lo correcto, o dejarse persuadir por los argumentos sobre lo vertadercecto



expuestos por él. La negociacion, en cambio, no aspira sino al calculo de intéses@sryunidad

de obtener ganancias, aprovechandose de las circunstancias estratégatasségiuedo modelo no

se excluye la busqueda de acuerdo entre los mas fuertes a costa dedesicenasenso obtenido

por medio del chantaje. Pues bien, algunos no nos negamos al didlogo sino que exigimos antes de
iniciarlo los presupuestos que lo hacen posible; y, sobre todo, nos negamos a lldogar"aika
"negociacion” en nombre de un malvenido irenismo. En lo que estoy de acuerdo, sin emslErgo, e
gue no se debe satanizar a los obstinados en reclamar "dialogo"” caiga gaigporgige Satanas —
segun quienes mejor le conocen— es un tipo muy malo pero sumamente inteligente&oy nues
dialogantes ni siquiera son demasiado malos.

Es delicia idealista pretender salir de un embrollo criminal sin compremetenada mas
antipatico que las declaraciones reiteradas de buena voluntad. Los redi@aeitizie la violencia
terrorista sélo renunciaran a ella cuando empiecen a sufrir politicamesie gucion, pero nunca
mientras solo se les afee en términos morales su conducta. En sus Cartas a usijevea escribe
Christopher Hitchens: "Los conflictos pueden ser dolorosos, pero las soluciones indolaiateno e
en ningun caso, y buscarlas conduce al doloroso resultado de la inutilidad y el absydizdsis
del avestruz". (Por cierto, aunque ya dificilmente puedo considerarme un jodemteisi-
contrarian en el original—, porque tengo un par de afilos mas que el propio Hitchens, he anotado
algunas de sus observaciones en mi cuaderno de bitacora. Por ejemplo, éstardamsectario y
un mistico, pero tenia razon al reservar uno de los rincones mas atroces densuanfieenes, en
tiempo de crisis moral, procuran mantenerse neutrales”. O esta otra:piidotapes demasiado por
guiénes son tus amigos o por qué compaifia tienes. Cualquier causa digna de baiasspera a
cantidad de gente diversa". También cita con aprobacion este apotegma de F. dtd Cquiefyo
propondria como lema a mis comparieros activistas de Basta Ya: "Solo hay uenaogoana hacer
algo; los demas son argumentos para no hacer nada").

iLa apoteosis del avestruz! jQué hermoso titulo podria haber sido para estelbhulsera el
peligro de que algunos lo hubieran tomado como promocién de una reciente moda gastronémical
Porque ciertamente esa notable ave corredora ha sido durante afios el embleemesdajui
fomentado el fraude ideolégico y educativo tras el que se han emboscado los namenalis
insolidarios y disgregadores, empezando por el vasco. De hacer caso a muchosaniespehs
nacionalismo vasco no soélo no tiene nada que ver con ETA ni su ideario etnicista colisi@ana con |
sociedad de ciudadanos moderna, sino que hasta es mas "progresista” que lawnsidisgana
constitucionalmente unida e indivisible. Que los caciques de la derecha loc&pgrtngechateguis”
de turno se hayan pasado con armas y bagajes de hacer negocios con el franquisros adael
nacionalismo es cosa normal, previsible; que algunos intelectuales a laz/adiehayan viajado
del falangismo al estalinismo y de ahi a escribir libros prologados por el lkharnarretxe es
I6gica deriva de ciertos amigos de la libertad. Pero que personas ilusieadsantalidad
genéricamente amiga de los avances sociales, hayan permanecido ain&imadiegas a lo que
suponia el embellecimiento del nacionalismo con un toque suavemente “izquieslistad que le
deja a uno —por lo menos al uno que esto firma— realmente estupefacto.

Todo empezd con el encomio, al principio sanamente antidictatorial pero después catfa vez m
hiperbalico, de la nocion de "pluralismo”. Que la sociedad sea plural es excelentecensosm
aspectos, pero claramente nefasto en otros. Una sociedad donde hay esclavos yres dueal
gue otra donde todo el mundo sea igualmente libre; y las castas de la India sos flenddea la
ciudadania unitaria que no hace discriminaciones. Los regimenes que tratanrdedisini en el
terreno laboral o legal a las mujeres y a los varones, aquellos en los que unos s gdoitas
no, o los que reservan privilegios para unos grupos étnicos frente a otros, son m&squierale
basados en el principio "todos los seres humanos nacen libres e iguales, cuplgusesu raza,
etnia, sexo o condicion". Mas plurales pero no precisamente preferibles ni masgiesgrieéer



supuesto que la pluralidad de opciones, creencias y expresiones es el desdtdde de la
libertad... siempre que la institucionalizacion de tal libertad sea igualgols Digamoslo una vez
mas: no es lo mismo el derecho a la diversidad que la diversidad de derechos... Enlauanto a
descentralizacion y el federalismo (que algunos en Espafia vitorean camhaclén de todos los
males y la entrada en el reino del progreso), lo realista es comprolsamgdisposiciones
administrativas que "pluralizan” los paises de un modo deseable siempre que no agitdnaea
cierto limite, traspasado el cual dejan de ser algo positivo y se convietiea amenaza social.
Hace unos dias, en su balance politico de fin de afio, el presidente aleman Johannesflakdba s
gue el federalismo germano —cuya reforma propone sin rodeos— falla al menes a&spectos:

las excesivas competencias que los lander han ido acumulando, la creciente caomfigsias e
tareas, ingresos y gastos de la federacion y de los estados fedeiab®mo la marafa financiera
entre las catorce administraciones. "Catorce campafias electocatescg elecciones son
demasiadas”, ha clamado el presidente Rau. Supongo que, a partir de su exgeredeida
ideologia, dificilmente recomendaria a ningun pais que tuviese 17 Agenbiasfas... Da la
impresion de que algunos politicos espafioles padecen la misma obnubilacién entusmasta que
aguejé a mi cuando hace afios me compré orgullosamente un video Betamax un mes antes de que
todo el mundo se pasara al sistema VHS.

Tampoco es desde luego lo mismo que se reconozca la existencia dentro de un Estado de
diferentes "pueblos” en el sentido cultural y tradicional del término, cogadey costumbres
democraticamente aceptables pueden y deben verse reconocidas constitentenaloue se
convierta cada uno de los tales en un sujeto politico homogéneo y originario con pleno derecho a |
autodeterminacion disgregadora frente al resto del pais. La exisliehgmeblo vasco” en este
segundo sentido es el nucleo central del plan Ibarretxe, tal como lo ha argumentadosas di
ocasiones uno de los mas destacados idedlogos del proyecto, el socidlogo Luis Saazpdvéa
ejemplo, su libro El pueblo vasco y la autodeterminacion o, mas recientemente usu ‘&iticde
una ilusion”, publicado en el Diario Vasco el pasado 26 de diciembre). En apoyo a syettsis a
las decisiones tomadas por organismos internacionales para resolverasoofimb los de Bosnia y
Kosovo, ejemplos mas bien espeluznantes y que se refieren a situaciones en gunegntecis que
falta es un Estado de derecho auténticamente democratico... dejando a un lado las profundas
diferencias entre las identidades histéricas de esos pueblos en litidgistpta de las comunidades
integradas en nuestra CAV.

Pero por lo visto no hay nada que hacer: seguimos escuchando un dia si y otro también el
lloriqueo sobre la "incomprension” gubernamental de la "pluralidad” de Espasimsfatiuras,
habria que haber estado 25 afios dormido, como la bella del cuento, para no darse aunquesnta de
Espafa es plural, tanto en el sentido deseable como en el indeseable e insoligianordelPero
hagamos un sencillo ejercicio: pidamos que se nos diga qué politico de este pais ha negado
publicamente esa pluralidad o ha vetado las pautas politicas que la reconocen. Yo no conozco
NINGUNO, mientras que en cambio puedo dar varios nombres de lideres de partidos, algunos
actualmente con mando constitucional en sus respectivas autonomias, que han rechazado el
presupuesto de la unidad de Espafia o lo han considerado una atroz imposicion senibdaista.
gue la pluralidad es una forma abierta de vivir la unidad y no su negacién o su sabotaje, lo que
parece que no acaba de comprenderse es precisamente dicha unidad. Que no tienespondeé r
a ningun afan esencialista de la Espafia eterna, sino a la prudencia de gaieorts®ar
operativo un Estado de derecho en el que las identidades étnicas (0 los intereses@cdedmi
ciertas regiones) no impidan la solidaridad y la libertad ciudadana dewadRorque los
"pluralistas” reivindicadores de diferencias irreductibles entre lddgsieriginarios niegan en
cambio la pluralidad dentro de cada una de esas entidades y determinan doggnétiel "ser"
auténtico de quienes vayan a formar parte de ellas. Los mas educados, conscciéhdoteuis



Sanzo, admiten que ese pueblo homogéneo es distinto a la sociedad real, neaiglsay sobre la

que cae su sombra. Pero su proyecto, a través de la emancipacion politicasas @néeiconseguir
gue a medio o largo plazo pueblo y sociedad coincidan plenamente en lo que alguierawtdora I
"una unidad de destino en lo universal”. ¢ No es ésta una forma pulida pero inequivoca @& present
un horizonte totalitario?

Otra argumentacién "progresista” a favor de nacionalismos separatistasi@n idiosincrasica
de indigenismos varios, apoyo a la lucha de los "pueblos sin Estado” por romper ageiel al qu
pertenecen y conseguir uno propio, etc., es la mentalidad antiglobalizadora queovidimando en
los dltimos afos a tantos colectivos sociales de la mas diversa —y freceiigt®@puesta— indole.
En Génova, Porto Alegre y otras concentraciones reivindicativas simikemrgss han encontrado
un foro propicio los representantes del nacionalismo vasco radical, junto a kurdosgnokgtos
cuales no estan precisamente en su mismo caso). Una amiga vasca, represehiapa de una
importante ong internacional de proteccion de los derechos civiles, me contd su @sperpént
calvario en una mesa redonda en Génova que tuvo que compartir con un miembro de la ejecutiva
nacional de Batasuna: cuando hablaba de las victimas de ETA, la masa fetvarosauevedo
llamo "la juventud robusta y engafiada") la abucheaba vy la tildaba desfasS8ist abundar en estos
dislates, respetables tedricos sostienen que en el mundo arrasado por lolglobadgneizado a
gusto de las multinacionales depredadoras, la rebelién de ciertas identaladigas frente al
juego de los grandes Estados es una batalla por la emancipacion humana. Si no me equs/oco, tal e
la posicidén que ha sostenido entre nosotros con elocuencia Manuel Castells. Lo cujiesests
punto de vista es diametralmente opuesto al defendido por otros distinguidos mentores del
movimiento antiglobalizacion, como Susan George en su polémico y por ello misniateneyante
Informe Lugano. En cuanto a Zygmunt Bauman, una de las voces mas lucidas del anilisie s
la actualidad, resume asi su punto de vista: "Las incontroladas y destrfutivas globales
prosperan sobre la fragmentacion del escenario politico y sobre el despedezdmuna politica
potencialmente global en un conjunto de egoismos locales en lucha perenne, empefiados en
conseguir una parte mayor de las migajas que caen de la mesa de los baroredadeprgidbales.
Cualquiera que proponga la 'identidad local' como antidoto a las fechorias de llizaglotes no
hace sino favorecer su juego y llevar agua a su molino” (Intervista siitdleAmen.

En Espafia, la Gltima moda entre lo que una vez llamé la "izquierda lerda" asyprdaldoble
buena nueva de que a) la culpa de la exacerbacion nacionalista de los ultinos, iepresentada
por el "plan Ibarretxe" y el ascenso en las elecciones autonomidasastde Esquerra
Republicana, debe recaer en el "espafolismo" exagerado del gobierno de) e gumlquier
denuncia activa de los planteamientos nacionalistas o de su obstruccién, en el casolaasrion
legal del Estado contra el entorno que ampara, legitima y financia la viokemorgsta debe ser
aplazada porque "en estos momentos" hace el juego al gobierno del PP y a tativeagec
electorales de dicho grupo. No deja de ser asombroso que los planteamientos nasibagést
ganado adeptos por la cerrada y a veces torpemente antipatica politicaagonatista de Aznar
pero no los hayan perdido antes por la violencia terrorista que ampararon y éggiararon
(pacto de Lizarra) o por los abusos linguisticos, la corrupcién econémica, lmigiacion
xenofoba, etc., tan frecuentes en las comunidades gobernadas por mayorias tesi@rbis
lamentar una irritabilidad tan desvariantemente selectiva. En cuanto a lcdeéhaego" al PP,
tampoco parece un dafo colateral tan grave (si es que existe, lo cual queda pwarjemos
comparado con favorecer directamente al PNV, EA o ERC. Ser poco amable deletalie
Constitucion no tendria por qué hacer simpaticos a quienes abiertamente se proponenlargort
plazo conculcarla...

Claro, hay que contar con la marea de "aznarofobia" vigente en cierta izquiexdiago@ se ha
convertido en una especie de enfermedad senil que sustituye a la falta és rdeps y da cauce a



todo tipo de frustraciones. No faltan desde luego buenas razones para critioar,aéare todo en
los dltimos tiempos de su mandato: en lo educativo (la dichosa religion escolarizad@cpey, ren
su manejo de los medios de comunicacion, en el abuso de politicas persecutoriagd@l tema
cannabis, por ejemplo), y desde luego en su aberrante entusiasmo proBush en tamguarrak,
gue nos ha colocado ademas en una incOmoda situacion frente a paises europeos, cuya hostilidad
puede resultarnos especialmente dafiina (nada podria defender mejor la unidadalguesloajiar
de una vez articular esa dichosa constitucion europea en la que tan escasatugaadsea los
desvarios separatistas). Pero ello no impide valorar muy positivamente, mrgtiadidables
aciertos, su firme disposicion de acabar de una vez por todas con el entramado politico que ha
eternizado el terrorismo ETArra en nuestro pais, al que sélo se le puede reypnadiadta a
menudo deliberada de consenso con el actual liderazgo del Partido Socialistdhaégoela
aznarofobia no es un planteamiento de critica racional, sino la permanente patali&tanayoria
de derechas a la que las urnas han dado en los ultimos afios el gobierno en nuestro psgsh@znar
convertido para cierta izquierda en lo que Osama Bin Laden y Sadam Husssamntpr para el
poco matizado Bush. El ejemplo méas doloroso de lo que ya constituye casi un nuevo genero literar
es La aznaridad de Vazquez Montalban, un libro realmente indigno de la perspa&lduignor (que
es solo malhumor en este caso) de su inteligente autor. En lo tocante a los nacisnialss
comentarios que hace Vazquez Montalban resultan por decirlo suavementealtdistraista se
declara pince-sans-rire opresor del pueblo catalan, aunque eso si, sélo opréssticbig ¢Acaso
podia creerse en serio eso Manolo de si mismo, uno de los escritores catalamdshmados en el
mundo entero? Mas bien parece un arrebato de frivolidad poco responsable aunque, eso si, muy de
izquierdas.

Respecto al caso vasco, la actitud de numerosos intelectuales de izquierdalhaesito
particularmente lamentable. Hay figuras celebradas por su "comproniitsooppbkocial” capaces
de irse como escudos humanos a Bagdad pero a las que jamas hemos visto como escudos de ninguno
de los concejales amenazados a pocos kildmetros de sus casas; capadecda &Ei
entusiasmo y sin que nadie las convocase perentoriamente a las manifestacitvaéa guerra de
Irak 0 contra la gestién gubernamental del caso "Prestige", pero con las quesmlba resultado
inutil cuando se trataba de que viniesen a una manifestacion en defensa el ¥ &dat
Constitucion en el Pais Vasco; que celebran que la juventud por fin se haya comprometido al
movilizarse contra el gobierno, olvidando a los jovenes del PP y del PSE que llevan afios
arriesgandose a ser concejales en el Pais Vasco con mucho mayor y o@atdentompromiso
gue cualquiera de los demas jacarandosos manifestantes. Pues bien, por mi parteane nieg
considerar "progresistas" en ningun sentido respetable del término a los qudéies @& a
hostigamiento ETArra a la democracia y de mangoneo nacionalista gesiéslhan hecho nada
mejor que condenar la violencia "venga de donde venga" o lamentarse de que "ent@nmsos'y
A varios de ellos, al solicitarles yo personalmente su firma para eliesamifue acompand la
Ultima manifestacion de Basta Ya, centrado en que con violencia el platxibarceialquier otro
parecido es un chantaje inadmisible, se excusaron diciendo que considerabary ¢h teveticha
como algo "favorable al PP", afiadiendo: "espero que respetes nuestra opinion coras nosot
respetamos la tuya”. Pues no, no la respeto. Siento respeto por sus personas, Yy es necasione
respeto sino también afecto. Pero esa "opinién" que me comunicaron no me parece ni mucho menos
respetable, ni en lo politico ni en lo moral. Incluso me hacen pensar que si alguihas ligbeesen
vivido en los dias iniciales de la ascension del nazismo descritos por Sebasti@n, Natfor
Klemperer o Imre Kertesz, quizas habrian opinado que Hitler era un bruto grosero peralghiz
reconocer que los judios controlaban la banca y la cultura, lo cual tampoco podigdadmitir

La trayectoria activista de nuestra plataforma Basta Ya nos hadms#i@s muchas cosas
significativas sobre las dificultades de conseguir movilizaciones sigital Pais Vasco. Siempre



hemos intentado hacer politica y no moral, porque creemos que la obligacion de mterveni
politicamente es la primera urgencia ética cuando las libertades dgoascsé ven amenazadas.
Pero hemos aspirado a una politica de pais y de Estado de derecho, no de partidos. taneso asi
a la manifestacion convocada en diciembre del 2002 por el lehendakari baometsl lema "ETA
NO", lo que nos valié por parte de algunos exaltados criticas de entreguismo y nesibizeabre
el terreno agresiones fisicas de quienes han sido educados por los nacionaistagpgue el pais
es suyo... hasta en el repudio al terrorismo. También el lema de nuestra coiavdebhi® de
diciembre pasado —"Con violencia no es plan sino chantaje. Estatuto y Constitucion"-Hos va
diversas criticas. Desde las paginas del diario ABC al menos tres colsnguistgo sepa (Ignacio
Sanchez Camara, César Alonso de los Rios y Juan Manuel de Prada) nos reprochatmsiiga
rechazo al plan Ibarretxe con la existencia de violencia, pues segun ellos atambubiésa ya
desaparecido el proyecto no seria menos inadmisible. Pero lo que Basta Ya caiso desjue sin
la coaccion terrorista todos los proyectos politicos pueden ser al menos debatidgsie
efectivamente haya algunos que después resulten inadmisibles por su anticomedidach
excluyente. Al insistir en la evidente injusticia de llamar "debate'gae habria de celebrarse entre
guienes no padecen amenazas y quienes viven bajo ellas haciamos también unitaradosie
nacionalistas vascos de buena voluntad que aceptan el plan o parte de €l pero de@scaiatla
menos en privado— de las condiciones en que hoy por hoy se presenta a la ciudadania.

Como contrapartida de la falta de olfato politico de los maximalistas, tugiureqsadecer la
mala fe y el oportunismo sectario de otros personajes. El alcalde sadaliSan Sebastian Odon
Elorza, que siempre se las ha arreglado para no estar o hacer como si no estabasameesres
convocatorias, hizo publico semanas antes de la manifestacion que no pensaba qseslie por
parecia que ese tipo de actos en la calle aumentan la crispacion: él [@eferecentraciones con
velitas en homenaje a las victimas, lo cual no incomoda a casi nadie y pueddaesultan poco
de suerte igual de rentable electoralmente. El dia antes de la manifeiéegarel Diario Vasco un
articulo titulado "Una reflexion desde la Universidad" y firmado por diversosgmas
nacionalistas: José Manuel Castells, Ramoén Zallo, D. Loperena, etc..., qoeipty han
constituido una "iniciativa universitaria por el didlogo". jEl dialogo, cdmo no! Emaekulo se
descalificaba nuestra marcha como "una movilizacion contra cualquier solucidriliat@ vasco
gue se base en el didlogo y contra las propias instituciones representatosss Mo cual supone
"un 'no’ total a la reflexion, a la tolerancia y al dialogo”. jY dale tdiéego! Pero Habermas nos
valga: ¢.se dan las condiciones para el didlogo en un espacio publico dominado por la plesencia
violencia? Segun estos profesores que no la padecen (aunque algunos de sus colegas deben i
escoltados por la policia al aula y otros ni siquiera pueden ir y les mandamelasoaka mientras
sus clases las da algun sustituto afecto al régimen), estamos en iarsiipéima para el didlogo
pues "en todo caso, la violencia no debe ser nunca una razén que impida el debate sino, por el
contrario, una causa adicional para su realizacion y para articular sotuaitmseconflictos"”. Claro,
cuantos mas conflictos tiene uno con los violentos y mas amenazado se esta, négrgandes
dialogar con los de la iniciativa, que nos indicaran donde tenemos que firmar nuestri rgeman
gue se nos deje en paz. Profesores dialogantes como éstos son los que pretende dodseguir a
costa la nueva Ley Vasca de Universidades promovida por el actual tripgrtiioa. reflexion
desde la Universidad"? Digamos desde el cinismo y la desvergiienza. 6se@atante.

El lider del PSOE José Luis Rodriguez Zapatero fue el primer politicoalegtatal en apoyar
nuestra manifestacion, a la que también después asistieron José Bono y lugslidiglepartido en
el Pais Vasco. Pero las manifestaciones posteriores de algunos asaiaksssumieron en un
dolorido pasmo. Estamos acostumbrados a que tras cada una de nuestras marchas listasaciona
proclamen su fracaso, hagan saber que no fue nadie, que los escasos concurreartas acudi
reclamo de un bocadillo gratis y un paseo por la bella Donosti, etc... El leheridakatixe, en una



entrevista, deploré horrorizado que al final de la demostracion y como resumenistedasm
hubiera dicho "que el plan Ibarretxe era un peligro mayor que ETA". Por supugistdiftatal cosa
y bien claro estaba lo que queriamos decir en nuestro manifiesto, aunque un bguEsatdervino
al final cant6 que en ocasiones a él le producia mayor miedo el PNV que la prapMdEhe
extrafa que Ibarretxe suela proclamar que "esta harto de mentirasdrsiedicecir tantas agota a
cualquiera...

Sin embargo, ya es mas inusual que sea precisamente Miguel Buen, tarseeaidPartido
Socialista en Guipuzcoa, quien confiese su arrepentimiento por haber asistidecex palesto por
la presencia de un pequefio grupo de falangistas y por haber oido voces que pedian la unidad de
accion entre PSE y PP en defensa de la Constitucion, lo que consideraba una ricamipulac
"perfectamente orquestada”. Después, Jesus Egiguren y el secitdriedpez abundaron en lo
dicho por el compaifiero, resaltando las desagradables "muestras dda@fiespafiolista” que
habian tenido que padecer durante el acto. Y para colmo un periédico atribuia auBaleaba
haber comentado que la manifestacién se veia deslucida por la presencia de digghdesgle
otras partes de Espafia, ya que —segun su criterio— el vigente "conflicto'edeksuglto entre
vascos y nada mas. Esta Ultima sandez es tan gorda que me niego a acdptéa tue se le
atribuye: primero, porque esos autobuses trajeron vascos que viven (en mucbas®edsi
fuerza) fuera de Euskadi y que quisieron estar con nosotros ese dia; segundoppaiemas
espafoles tienen no solo el derecho sino el deber de apoyar a los vascos derhantajeados y
rechazar a su vez el chantaje separatista que se pretende imponer a toddadas@s de nuestro
Estado, vascos 0 no. Quien no entienda cosa tan obvia, ¢como va a pretender educar ci@icamente
las nuevas generaciones de espafioles cuando llegue al gobierno? En cuanto a lo démaés... O
Elorza y Miguel Buen dicen lo que dicen porque son lo que son: su peculiar forma de ser cumple
probablemente alguna necesaria funcion en el orden misterioso del universo, aungqog -resotr
simples mortales— no podamos adivinar cuél es. Pero que personas de mucho magoy pkesmc
politico como Patxi Lépez o Jesus Egiguren consideren intolerable afirmapgiinésta la
exhibicién de banderas espafiolas constitucionales junto a ikurrifias y ensefaslds tietaas
comunidades del Estado, o la presencia de algunos falangistas o comunikigsatrearta de
"Estatuto y Constitucion” (¢,qué hubiéramos debido hacer con ellos? ¢ Externpagalgsie no
molestasen?), suscita inquietantes preguntas. Son cosas que deben acléoamaptestde las
préoximas elecciones. Porque después de haber visto cuanto se sufre arrepintiéndamsdateles
no se quiere estar, los demas no queremos tener que arrepentirnos de votar a quieebs no se d
votar. ~

San Sebastian, 29 de diciembre de 2003



